VL: Lausuntopyyntdo HSL /194 /08.00.00.01/2025
Lausunto Kauniaisten vammaisneuvosto

Helsingin seudun liikennejarjestelmasuunnitelman ja sen vaikutusten arvioinnin
valmistelu

Tarkeaa on, ettd suunnitelma ja vaikutusten arviointi tehdaan pitkalla aikavalilla, nyt
tavoitevuosi on 2045, mutta myos pidemman aikavalin vaikutuksia (vuoteen 2060)
tarkastellaan. Lahtokohtana arvioinnille tuodaan esiin nykytilanne, jo paatettyjen
toimenpiteiden myota toteutuva tilanne seka oletukset tulevista kehityssuunnista.
Arvioinnissa on mukana MAL-suunnitelma, SUMP (kestavan kaupunkiliikenteen suunnitelma)
ja SOVA-laki muiden liikennejarjestelmasuunnitelmien lisaksi.

Kauniaisten kohdalla on tarkeaa tarkastella tyossakayntialuetta, poikittais- ja
liityntaliikennetta seka kaupungin sisaista liikennetta ja niiden vaikutusta liikkennejarjestelyjen
suunnitteluun. Tarkeaa on tavoitteissa mainittu liikenneturvallisuuden ja saavutettavuuden
osalta huomioida erityisesti haavoittuvassa asemassa olevat tienkayttajat (esim. jalankulkijat,
pyorailijat, vanhukset, vammaiset ja liikuntarajoitteiset henkilot). Tama mielestamme
mahdollistaa kaikille turvallisen liikkumisen. Vaikka Kauniainen pinta-alaltaan on pieni kunta,
on se maastollisesti haastava, minka tulisi nakya eri liikennemuotojen sujuvana
yhdistdmisena. Myos junan ja bussien pysakointi pitaisi olla suunniteltu siten, etta kayttajien
osalta siirtyminen ja matkan jatkaminen onnistuu turvallisesti.

Suunnittelun ja vaikutusten arvioinnin prosessi: Miten kehittaisit suunnittelun ja
vaikutusten arvioinnin prosessia? Miten prosessi voitaisiin kuvata selkedammin ja
ymmaérrettavimmin?

Mielestamme tarkeaa on tuoda esiin kaikki eri sopimukset ja erityisesti
liikenneturvallisuuteen ja saavutettavuuteen vaikuttavat seikat. Lahtokohtana mielestamme
tulisi myds olla kayttajien nakokulma, kokemukset ja palaute. Mika on hyva ratkaisu
haavoittuvammassa asemassa oleville lapset, vanhukset ja vammaiset henkilot, on ilman
muuta toimiva ratkaisu kaikille. Lahtokohtana arvioinnissa tulisi olla kayttajilta saatu palaute
kaikkien sopimusten ja lakien lisaksi.

Vaikutustarkastelut ja arvioinnin menetelmat: Miten kehittaisit arviointiohjelmassa
esitettyja tapoja kuvata liikennejarjestelman vaikutuksia seudulla? Mita nakokulmia
tarkasteluista puuttuu ja mita on painotettu liikaa? Millaisia arvioinnin menetelmien
kehittamistarpeita tunnistat?



Oman kunnan alueelta liikutaan paljon ymparilla oleviin kuntiin. Mielestdmme tarkeaa on
saada arvioinnin pohjaksi kuntalaisnakemys seka selvitykset kunnassa tehdyista
suunnitelmista ja erityisesti kayttajakokemuksesta. Erityisesti niin kuin sopimukset
edellyttavat, olisi arvioinninpohjana oltava ymparistoystavalliset ja liikkenneturvallisuuden ja
saavutettavuuden kannalta olevat palautteessa saadut ratkaisut. Toimivatko
liikennejarjestelyt kuten on arvioita tehtdessa ajateltu esimerkiksi liityntaliikenteen osalta.
Mika on asiallinen vydohykejako esimerkiksi Jorvin sairaalaan kulku julkisilla valineilla
Kauniaisista. Nyt tdssa lyhyessa etaisyydessa b-vydhykkeelta c-vyohykkeelle kertalipun hinta
on sama kuin matkustettaessa ab -vydhykkeella, mutta kausilipun kayttajalta edellytetdan c-
vyohykemaksun lisamaksua. Mika olisi riittava tiheys esimerkiksi linjalla 212 Kauniaisten lapi,
niin etta silla paasee sujuvasti vaihntamaan reuna-alueilta kulkien paikallisjunaan
Kauniaisissa. Miten kunnan sisaista pikkubussiliikennetta tulisi kehittaa liityntaliikenne
huomioiden. Onko kunnan alueella riittavasti maksuautomaatteja lipun ostamista varten?

Tiedonvailitys ja osallistuminen: Miten kehittaisit arviointiohjelmassa esitettyja tapoja
kuvata liikennejarjestelman kehittamisen vaikutuksia seudulla? Mita nadkokulmia
tarkastelusta puuttuu ja mita on painotettu liikkaa? Millaisia arvioinnin menetelmien
kehittamistarpeita tunnistat?

Tarkea arvioinnin suunnitelmassa ja vaikutusten arvioinnissa ja siita viestinnassa on selvittaa
kuntalaisen kayttajakokemukset ja kunnassa tehdyt kestavan lilkenteen
kehittamissuunnitelmat ja ratkaisut. Tata taustaa vasten olisi hahmotettava yhteiset
sopimukset ja lait kuten MAL-sopimuksen ja SOVA-lain sisallot. Liikenneturvallisuuden
tilastot ovat my0s erittain tarkeita suunnittelun pohjana. Tiedottaminen pitaisi tapahtua myos
asukastilaisuuksia jarjestamalla ja mahdollisimman monin kunnassa ja yhteistyoalueilla
kaytossa olevia tiedotuskanavia kayttaen. Tarkeaa olisi myos lisata bussiliikenteen
lippupisteista tiedottamista samoin kuin liikenteen aikatauluista tiedottamista.

Muut kommentit ja huomiot: Mitda muuta palautetta haluat antaa Helsingin seudun
lilkennejarjestelmien suunnitteluun ja sen vaikutusten arviointiin?

Liikkuminen kuntien valilla erityisesti kotikunnastamme Kauniaisista on vilkasta. Siksi
liityntaliikenteen sujuminen ja paasy lilkenteellisesti tarkeisiin kohteisiin toivotaan olevan
sujuvaa kayttajapalautetta kuunnellen. Tarkeaa, kuten aiemmin on tullut esille, on huomioida
haavoittuvassa asemassa olevien henkildiden turvallinen ja saavutettava lilkkuminen.
Kauniaisten maastolliset olosuhteet ovat myds haastavat naille henkiloryhmalle, mika
liikennejarjestelyjen suunnittelussa tulisi ottaa huomioon.






